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Resumen

El empleo de la tierra como un material constructivo en Uruguay remonta desde tiempos
prehispanicos hasta el presente. Estas arquitecturas se han localizado en diferentes puntos del pais y
el uso de la tierra ha sido a partir de diversas técnicas como el terrén, el adobe o la fajina, empleada
tanto para una arquitectura militares, como asi también para construcciones institucionales y
domésticas. Esta investigacion tiene como objetivo plantear un panorama histérico, desde tiempos
prehispanicos, pasando por el tiempo de la colonia, hasta la actualidad, sobre el empleo de la tierra
en la arquitectura de Uruguay. De este modo se podra entender la riqueza constructiva que tiene
Uruguay, como ha sido su devenir en el tiempo. El trabajo se realiza a partir de la busqueda
bibliografica y documental-fotografica en diferentes archivos historicos de bibliotecas nacionales y
bibliotecas de la Universidad de la Republica, esto se complementa con informacion del Instituto
Nacional de Estadisticas (INE) a partir de bases censales de distintos afios. Esta investigacién
aportara a la comprensién del transitar de la arquitectura con tierra en Uruguay y sus diferentes
técnicas. A la vez, busca responder a los siguientes interrogantes ¢Por qué no quedan referencias
materiales del uso de la tierra para arquitecturas institucionales como si sucede en otros paises de la
region? ;De qué manera el estado como tal, a través de su presencia o ausencia, incidié e incide
sobre las construcciones con tierra en el pais?

1 INTRODUCCION

La arquitectura en tanto materialidad, se la comprende desde la relacién que esta tiene con
los sujetos que la habitan, con otras arquitecturas y el medio que las rodea. En los términos
de Silla Rolando (2013) esta relacién no es algo que las personas le confieren, sino que es
algo que fluye entre ambas partes, de la materialidad a los sujetos y de los sujetos a la
materialidad. Se entiende que las arquitecturas no son solo meros objetos, sino que
trascienden la objetualidad. En este sentido Dabezies (2011) habla que la arquitectura no
solo muestra los conocimientos sobre las formas de construccion, sino que también refleja
vinculos con los materiales y los modos de ordenar y vincularse que tiene la sociedad con el
material.

Las publicaciones sobre arquitectura y construccion con tierra en el pais se han centrado
principalmente en la elaboracién de manuales, articulos y libros referidos a las técnicas
constructivas de manera general o especifica (Etchebarne; Pifeiro, 2007; Ferreiro, 2011;
Ferreiro et al., 2014; Mazzeo et al., 2007; Placitelli, 2013, 2014). Si bien el desarrollo de
estos trabajos hace a un corpus de conocimiento sobre esta area tematica, no se ha
profundizado en indagar y sistematizar la informacion histérica de la misma manera que en
la generacion de conocimiento tecnoldgico.

Este articulo tiene como objetivo plantear un panorama histérico, a partir de la observacion
en una linea temporal amplia que permita ver los vaivenes del uso constructivo de la tierra
en el territorio uruguayo. Se propone tres momentos de analisis, estos son: la arquitectura
indigena, la arquitectura colonial y la arquitectura de los siglos XIX-XX. El primero, se
iniciara con el caso de los cerritos de indios, que son conformaciones que datan de hace
unos 4.000 anos, realizados de manera intencional por los pueblos originarios hasta la
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colonizacién europea en el siglo XVII. El segundo punto continda con las crénicas de los
asentamientos portugueses y espanoles que dan cuenta del uso de la tierra tanto para fines
defensivos como para las primeras construcciones domésticas y edificios institucionales de
la época. El tercer punto se centra en las arquitecturas de los s. XIX-XX, poniendo foco en
las arquitecturas de las zonas rurales que son las que hacen uso de las técnicas
constructivas con tierra desde entonces y hasta la actualidad. A lo largo del recorrido
temporal planteado se vera las continuidades y discontinuidades de su empleo en el pais, y
como los motivos sociales o culturales, tienen que ver con el rechazo o el impulso sea
institucional o individual que tiene la tierra.

2 METODOLOGIA

La metodologia empleada en este articulo se basa en una revisién bibliografica amplia, en
diferentes bases de archivos, como la Biblioteca Nacional, la Biblioteca del Poder Legislativo
y bibliotecas y repositorios de la Universidad de la Republica, donde la busqueda se centré
en informacion escrita y fuentes graficas como mapas, dibujos y fotografias. Ademas, se
trabajé con datos censales obtenidos en el Instituto Nacional de Estadisticas y en
publicaciones que van desde 1892 al 2010, que permitieron una aproximacion cuantitativa
complementando la informacién anterior.

3 ARQUITECTURA INDIGENA

3.1 Cerritos de indios

En los territorios del actual Uruguay, existieron diferentes grupos originarios provenientes
desde la zona litoral del Parana como desde el sur de Brasil (Petit Mufioz, 1950; Vidart,
1965). Algunas de estas comunidades ocupaban el territorio en unidades domésticas, donde
el pertenezco y las alianzas eran un factor estructurante. El espacio era ocupado generando
volumenes que encerraban otros espacios semicirculares, al que Gianotti (2015, p.339)
denomina patrén organizativo basico y que hoy se reconocen como cerritos de indios. Esta
denominacién hace alusion a una serie de estructuras monticulares de tierra, producto de su
acondicionamiento y acumulacion intencional (Gianotti, 2015). Se han hallado cerritos en
diferentes departamentos del Uruguay como Rocha, Tacuarembd, Treinta y Tres y Cerro
Largo. Estos departamentos estan préximos a Brasil donde también se encuentran estas
estructuras, conocidas alli como aterros (Baeza, 1984; Gianotti, 2005, 2015). Segun las
investigaciones de Santos (1967) y Naue et al., (1971) estas conformaciones han sabido dar
respuesta como una estrategia adaptativa a grupos de cazadores, recolectores y
pescadores en terrenos bajos (figuras 1y 2).

e ————.

Figura 1: Representacion de la construccion de un conjunto de la hipotética aldea prehistorica
(Gianotti; Dabezies 2011, p. 22)
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Figura 2: Esquema de los cerritos de indios en la actualidad (Gianotti; Dabezies 2011, p. 19)

Distintos trabajos realizados sobre el tema (Schmitz et al., 1991 apud Gianotti, 2015)
establecieron un vinculo directo entre los grupos constructores de aterros del sur de Brasil y
las parcialidades étnicas conocidas como minuanes y charruas, grupos originarios con
presencia en el sur de Brasil y también en Uruguay. Especificamente, otros autores como
Lépez Mazz y Bracco (2010) proponen una correlacion entre los cerritos en territorio
uruguayo y los grupos guenoa-minuanes, que pueden considerarse herederos de los grupos
que construyeron los cerritos originalmente en el pais (Gianotti, 2015; Dabezies et al., 2022).

Estas organizaciones monticulares, en la actualidad, son observadas como parte del
paisaje, pero en su origen fueron parte de conjuntos arquitecténicos de los que no se
conoce con precision qué técnicas constructivas eran empleadas para su materialidad. Solo
se tiene evidencia de la acumulacion intencional de tierra y del uso de elementos vegetales
como hojas de palmera y postes enterrados. Esto es observado en huecos en el suelo,
interpretados como restos de construcciones, pero sin poder detallar otras caracteristicas de
las posibles viviendas (Gianotti, 2005; 2015; lIriarte, 2006). La bibliografia consultada
establece que falta aun profundizar en las investigaciones respecto de la estructura,
funcionamiento y permanencia de las viviendas que formaron parte de los mismos (Gianotti,
2015) en logicas de aldeas nucleadas, asi como caserios dispersos (Iriarte, 2003 apud
Gianotti, 2015).

Al vincular estas apreciaciones arqueoldgicas con los registros escritos se observa que en
los relatos sobre viviendas indigenas no existe referencia alguna sobre el uso de la tierra
como complemento de los elementos vegetales mencionados. Por ejemplo, a principios del
s. XVII en la Provincia del Paraguay, territorios actuales de Argentina, Bolivia, Brasil, Chile,
Paraguay y Uruguay, se referencia que los guenoas construian sus casas con fibras largas
de paja larga o totora gruesa y ancha, atadas a estacas sobre la tierra (Petit Mufioz, 1950).
Se debe mencionar que este tipo de registros, que son mas frecuentes a partir del s. XVIII
son de autoria europea, por lo que la descripcién de grupos nativos plasmada presenta una
vision colonialista, en un contexto social, econdmico y cultural que habia sufrido importantes
cambios (Gianotti, 2015).

Un avance reciente en esta linea de investigacion es el trabajo de Lopez Mazz et al. (2022).
Estos autores identificaron vestigios de tierra quemada en la localidad arqueolégica de
Bafiado de India Muerta en el departamento de Rocha, que podrian haber sido modelados
con una tierra en estado plastico combinado con fragmentos de fibras de junco. La
investigacion plantea la hipétesis de estar frente a una técnica constructiva doméstica, de
fajina, que combina tierra con una estructura liviana de madera y afirma que estas
observaciones son congruentes con las técnicas constructivas de los ranchos de barro
etnograficos existentes en Uruguay. Si bien en el texto original se menciona que estos
restos corresponden a adobes, se considera en el presente articulo que esa palabra es
utilizada como sinénimo de tierra, situacién que es habitual en la literatura especifica
(Guerrero Baca, 2014), y no como una conclusién sobre la identificacién exacta de la técnica
constructiva.

Por lo anterior, si bien los distintos estudios arqueoldgicos realizados en cerritos indios en
Uruguay mencionan a éstos como arquitecturas de tierra, no se tiene precision sobre el
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modo exacto en que la tierra fue utilizada como material constructivo en viviendas. La
discusién queda abierta hasta tener resultados, donde arquitectura y arqueologia se integren
a los efectos de confirmar o descartar el empleo de la tierra en la construccion de dichas
viviendas asi como la posible técnica utilizada.

4 ARQUITECTURA COLONIAL

4.1 Arquitectura militar: las defensas

La llegada de espafioles y portugueses al Rio de la Plata en los s. XVI y XVII, implicé la
construccion de diferentes fortalezas y fuertes como puntos de apoyo estratégicos en el
proceso de conquista. Se entiende el término fuerte como un campamento fortificado,
protegido por una empalizada, una zanja o una muralla formada con la tierra extraida de esa
zanja (Azkarate et al., 2014). Este tipo de lugar tenia un gran valor simbdlico y material para
este momento de ocupacién, donde eran habituales los enfrentamientos tanto entre
espafioles y portugueses, como con grupos indigenas.

Uno de los primeros asentamientos europeos del siglo XVI en el Rio de la Plata, fue el fuerte
San Salvador (Punto A, figura 3), localizado a dos kildémetros de la desembocadura del rio
San Salvador, en el departamento de Soriano. Esta construccién del afo 1527 fue el primer
baluarte de la conquista espafiola en estos territorios, aunque, segun los relatos, no fuera
mas que “una simple casa, tal vez de adobe, de terrdn, de tapial o de maderos cubierta de
paja y defendida por débiles torreones, baluartes y terraplenes, rodeado el conjunto de una
empalizada de palo & pique 6 rama tejida” (Araujo, 1908, p. 710). El uso de estos materiales
puede explicar porque no ofreciera mayor dificultad a su destruccion completa por los
ataques indigenas. La localizacién aproximada del fuerte San Salvador fue determinada en
el ano 1801 y confirmada en el afio 2012 por trabajos de excavacion que permitieron
reconocer huellas de postes y fosas, asi como restos de ceramica indigena y europea, vidrio
y material éseo (Lépez Mazz et al., 2014).

Los relatos de viajeros e historiadores vinculan constructivamente el fuerte San Salvador
con el fuerte Sancti Spiritus, levantado por el mismo grupo de espanoles, pero en lado
argentino en la confluencia de los rios Coronda y Carcarafia, en la provincia de Santa Fe
(Punto B, figura 3). Sin embargo, las cronicas y descripciones que se conocen presentan
algunas diferencias. Algunas referencias del Sancti Spiritus mencionan que contaba con una
fortaleza de tapias de tierra (Azkarate, et al., 2014; Letieri y Cocco, 2015) y otros indican la
presencia de “dos baluartes de tierra protegidos por maderas, teniendo en los extremos dos
torreones de adobes rodeado por un ancho pozo” (Cocco et al., 2011, p. 71), en lugar de
empalizadas como en el San Salvador, por lo que no serian comparables.

Corpus Christi
Buena Esperanza

Nuestra Sefiora N>
del Buen Ayre

Figura 3: Mapa de localizacién del fuerte de San Salvador y fuerte Sancti Spiritus
(Adaptado de Kleinpenning, 2003, p. 146).
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La puja por el control del Rio de la Plata llevd a que los portugueses se establecieran en las
costas del actual departamento de Colonia en el afo 1680 e intentaran establecerse sin
mayor éxito, en la bahia de Montevideo a principios del s. XVIII (Azarola Gil, 1933). La actual
ciudad de Colonia del Sacramento era por aquel entonces un asentamiento portugués, al
que las crénicas lo describen como un fortin de tierra con un foso y parapeto de estacadas
(Musso, 1996). Tras un intento espariol de tomar Colonia en 1681, el Tratado Provisional de
ese afo, obligé a Espana a restituir prisioneros y armas portuguesas, mientras que Portugal
se comprometié a reparar las fortificaciones hechas de tierra quedando impedida la
construccion de nuevas fortalezas en Sacramento, asi como de edificios de piedra o tapia,
sin perjuicio de los ranchos de adobe que ya existian intramuros (Possamai, 2010). Es
recién en 1701, tras el Tratado de Alianza entre Portugal, Francia y Espafa, que “el
reconocimiento de la soberania portuguesa sobre Sacramento posibilité la emision de una
orden para la construccién de una fortaleza de piedra y cal, lo que antes estaba impedido
por los términos del Tratado Provisional” (Possamai, 2010, p. 30). Seria a partir de entonces
que las defensas construidas con tierra fueran sustituidas paulatinamente por piedra y cal.
La disponibilidad de nuevo materiales se puede inferir en los planos de la ciudad de 1731
donde aparecen referenciados extramuros un horno de cal y una fabrica de ladrillos. De
todas maneras, los registros graficos de la época mantuvieron las referencias a sectores
construidos con tierra hasta casi 10 afnos después.

Otro ejemplo se desarrolla, en la ciudad de Montevideo, se menciona asi a la Bateria de San
Felipe, obra del ingeniero militar Domingo Petrarca proyectada en 1724 y primera edificacion
defensiva de la ciudad espafiola (Mata et al., 2013) “fabricado de tierra y faxina’™ segun
consta en los planos de Petrarca de ese afio (figura 4). Al respecto se narra,

La mano de obra estuvo a cargo de unos mil indios tapes llegados de las Misiones
Jesuiticas del Paraguay en marzo de 1724, los que seguramente recibieron mal
pago y azotes. El antropdlogo Renzo Pi Hugarte investigd que a los guaranies que
trabajaron en la construccion se les daba una minima paga de un real y medio, de
ahi venia la expresion “jornal de tape” como sinénimo de muy poco (Giménez
Rodriguez, 2016, p. 15).

Como se ve en el escrito anterior la construccion de estos fuertes fue realizada con mano de
obra local, respondiendo a necesidades de los asentamientos para la colonia. Este fuerte
construido entre 1724 y 1741, fue reemplazado en 1746 por piedra y barro, revocados con
cal, cubiertos de teja y piso de tierra, destinados a polvorin, cocina, armeria y cuarteles y fue
demolido en 1880 (Mata et al., 2012; Fucé, 2017)

Figura 4: A la izquierda y al medio, planta de la Bateria de San Felipe y su ubicacién en el extremo
oeste de la peninsula de Montevideo; Petrarca, 1724 (Fuente: Archivo de Indias, Sevilla. Publicado en
la Revista Histérica 1914)

1 En los distintos textos y dibujos se puede encontrar variantes en la denominacion, por lo que aparece escrita
también como fagina o faxina.
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Al analizar estos casos surgen algunas reflexiones. Por un lado, las fuentes no especifican
con mayor detalle cémo eran las técnicas constructivas de las defensas, mas alla de la
mencion de ser empalizadas de palo a pique, ramas tejidas o fajinas. Pero con respecto al
ultimo término, fajina, existe una dualidad en su significado. El Diccionario de la Real
Academia Espariola (RAE), lo vincula al lenguaje militar, entendiéndolo como un elemento
defensivo de haces de ramas delgadas apretadas, y a la vez como a aquellas tareas que le
son asignadas a una tropa. Esto se puede leer en las siguientes citas, donde la primera
habla sobre lo constructivo, y el segundo sobre la tarea militar,

El 4 de febrero de 1736, el gobernador ordend una salida a fin de hacer la fajina y
estacas, la cual fue ejecutada por 150 soldados v sus oficiales. Se incorporaron al
grupo Jodo Gongalves Casdo con 80 negros armados con lanzas y chuzos con
quienes condujo cordones de fajina, estacas y algunas balas de artilleria que se
encontraron (Possamai, 2010, p. 113 sobre Colonia del Sacramento en 1736. El
subrayado es propio)

Nuevamente se ordend que las fuerzas se prepararan para la accion y realizaran
fajina, es decir, acondicionaran el campamento para tener ciertas defensas y no
ser sorprendidos por el enemigo. Con haces de ramas obstaculizaron entradas y
cegaron posibles trincheras enemigas (Luzuriaga, 2010, p. 5, sobre las
fortificaciones al este de la Banda Oriental en 1763, El subrayado es propio).

Por otra parte, en su acepcion mas actual y vinculada a la construccién con tierra, fajina es
una técnica dentro de los sistemas constructivos mixtos, con la que se ejecutan paredes con
ramas, paja o cafas, recubiertas de barro y que son tipicas de los ranchos rurales de
Uruguay. En las cronicas militares de la bibliografia consultada, no se la menciona con ese
significado ya que se explicita cuando se utiliza tierra ademas de las ramas para la
conformacion de defensas,

(...) al producirse el amago de ataque portugués en 1736, Montevideo se
salvo de ser tomado por la irresolucién del jefe de la expedicién, pero las
defensas de tierra y fagina no hubieran podido oponer resistencia a la
artilleria contraria. (Azarola Gil, 1933, p. 187, sobre Montevideo en 1736. El
subrayado es propio).

Por lo anterior, es necesario diferenciar cuando se hace mencién a la fajina en forma
exclusiva, y cuando se especifica el uso de la tierra como material de relleno o complemento
de los elementos vegetales, para considerar efectivamente que dichas defensas pudieran
haber sido construidas con tierra. Otro aspecto a considerar, que surge de la premisa inicial
de este articulo sobre por qué no se conservan arquitecturas institucionales construidas con
tierra, es que practicamente todas ellas fueron reemplazadas por otros materiales. Tal es el
caso de las construcciones defensivas de tierra que habrian sido sustituidas paulatinamente
con piedras como recurso para mejorar su desempefio frente a los ataques constantes que
existian en la época. A pesar de que la bibliografia consultada hace referencia de forma
explicita a estas construcciones de tierra en este periodo, no existen hallazgos
arqueoldgicos que puedan verificar esto, por lo que se deja abierta esta linea de exploracién
a futuras investigaciones.

4.2 Lo doméstico e institucional

Como parte de las fortificaciones y desembarcaderos en el momento fundacional para fines
militares, acompafiaron a estas construcciones viviendas destinadas a la poblacion civil y los
edificios institucionales de la época. Las mismas eran construidas con diferentes materiales,
como la tierra, la madera, la paja y el cuero. Algunos relatos mencionan,

La primera casa que ya encontré Millan [en Montevideo], construida en
adobe crudo y techada de cuero, fue la residencia del practico del Rio de la
Plata, Pedro Gronardo, quedd ubicada, en la primera demarcacion, en la
actual esquina noreste de las calles Piedras y Treinta y Tres, "cerca del
desembarcadero" frente a la manzana adjudicada en su totalidad a Juan
Antonio Artigas. En ella funcion6 el primer Cabildo (Capillas de Castellanos,
1971, p. 3. El subrayado es propio).
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Ofro relato indica que,

La casa de Jerénimo Eustache, alias Pistolete, estd descrita en el
expediente sucesorio del capitan Gronardo, y probablemente refleja el tipo
general de las primeras construcciones montevideanas. Una casa de piedra
asentada en barro y cubierta de teja, que se compone de cuatro tirantes,
obra de costaneras; un tabique de adobe crudo, que divide la casa en sala
aposento; tiene la sala una puerta de una mano, obra de tableros con
cerradura y llave. Una ventana con balaustres de madera y puerta de dos
manos, y en aposento una puerta de una mano, con armellas para candado
(Azarola Gil, 1933, p. 171).

Asi también se menciona,

Al tiempo del reparto de solares en su planta urbana (1726), sélo habia
cuatro casas, un rancho que servia de capilla, y otro en que se alojaba el
ingeniero Petrarca; aquellas casas eran de paredes de adobe crudo o de
piedra, y techos de paja, cueros o teja. El jesuita italiano Cayetano
Cattaneo, de paso por Montevideo en 1729, escribe que no habia sino tres
0 cuatro casas de ladrillo, y cincuenta o sesenta cabafias (Castellanos,
1968, p. 184).

En cada uno de estos textos se puede interpretar como fueron las primeras viviendas en el
inicio de los asentamientos, los cuales se labraron empleando la tierra a través de la técnica
del adobe, nombradas adobe crudo (Azarola Gil, 1933, p. 93; Capillas de Castellanos, 1971,
p. 3), o como junta de los muros de piedra. Si bien la piedra era un material que abundaba,
algunas disposiciones restringieron su uso para obras de defensa (Musso, 1996) y por ese
motivo se continud utilizando adobe para las arquitecturas domésticas.

En cuanto a los edificios institucionales en las ciudades de entonces Banda Oriental, se
puede mencionar que la primera sede del Cuerpo Capitular o Cabildo de Montevideo fue en
la misma construccién que ocupaba la casa del capitan Gronardo, que era de adobe y techo
de cuero. Alli estuvo instalado hasta 1734 cuando su estado de conservacion amenazaba la
ruina (Capillas de Castellanos, 1971). También en Montevideo, la primera Casa de
Gobernadores ocupaba una construccion conocida como el Fuerte, que hacia 1741 habia
dejado de tener relevancia defensiva y fue ocupada para esa nueva funcién. La Casa de
Gobernadores entonces, estuvo emplazada en una construccion de tierra y fajina (Baroffio,
2010; Torena, 2021).

Por su lado las iglesias fueron otros edificios institucionales que en sus primeras sedes
estaban construidos con tierra, como la Nuestra Iglesia Matriz del Santisimo Sacramento en
Colonia (1680) o la capilla de Paysandu (s/f). Ambas fueron de muros de adobe y techo de
paja (Barrios Pintos, 1971; Odriozola, 1970). En el caso de la Iglesia de Colonia, fue
sustituida en 1705 por una construccién de ladrillos.

De esas construcciones no se conservan vestigios, mas alld de algunas cimentaciones de
piedras, que podrian corresponder incluso a intervenciones posteriores con otros materiales
(Lopez Reilly, 2017). Es que pocos afios después del primer asentamiento, el uso de
maderas provenientes de Paraguay y cales de caleras de zonas de sierras, asi como la
utilizacion de piedra por la abundancia de canteras y pefas a orillas del rio, fue mas habitual
sustituyendo parcial o totalmente a las primeras construcciones (Capillas de Castellanos,
1971). Otro factor a considerar es la provision de ladrillos desde Europa y el establecimiento
de hornos de ladrillo locales (Romay; Novello, 2021), que provoco la sustitucion de adobes
encontrandose en ese momento, con un nuevo hito de discontinuidad de las practicas
constructivas con tierra, esta vez, dentro de un dmbito urbano. Esta ruptura se acrecienta,
no solo por la posibilidad tecnolégica de nuevos materiales, sino que éstos se ofrecian con
menor costo para su adquisicion, asi como mano de obra especializada a la que se podia
acceder por sus moderados salarios (Capillas de Castellanos, 1971).
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5 LOS RANCHOS ENTRE EL SIGLO XIX Y XX

5.1 Los ranchos

En 1852 se realizo el primer censo de vivienda en Uruguay, en el cual las construcciones se
clasificaron en tres categorias: casas de azotea, ranchos con paredes de material y ranchos
de estanteo. Al respecto de este ultimo término incluido en el censo, Castellanos (1963, p.
21) indica que “su significado no hemos podido hallar por parte alguna, y que suponemos
referida a ranchos de adobe”. Barrios Pintos (1971) cita a la historiadora argentina Beatriz
Bosch al describir que el estanteo “consistia en canas tacuaras divididas longitudinalmente
con un cuchillo (...) rellenas de barro amasado con estiércol y paja que al secarse adquiria
gran consistencia [y] se ataban mediante guascas a los horcones” (1979, p. 159). Entonces
el estanteo se refiere a una técnica mixta, en la que se combina una estructura de madera
con relleno de tierra, similar a la técnica de fajina. La bibliografia consultada vincula el
término principalmente a Argentina (Sosa, 2003; VifAuales, 2003), y refiere a una estructura
no portante o secundaria, compuesta de elementos verticales de pequeno diametro y muy
préximos entre si, combinados con elementos horizontales mas separados (Salas, 1990;
Vifiuales, 2007).

En cuanto a la cantidad de ranchos de estanteo que figuran en dicho censo, que seran
nombrados de aqui en adelante como construcciones de tierra, se registran 8.456 en todo el
Uruguay, equivalente al 49% del total de viviendas en el pais. Esto representa un porcentaje
mayor al 60% al considerar exclusivamente el interior del pais. Para el departamento de
Paysandu, al norte de Uruguay, se registra en ese afio que el 45% de las viviendas
relevadas eran de tierra (Barrios Pintos, 1979). En el mismo afio un censo estadistico del
actual barrio del Cerro, ubicado en la ciudad de Montevideo, registré que el 60% de las
construcciones eran de tierra (Barrios Pintos, 1971) mientras que, en 1861, en otro censo
parcial en el actual barrio de la Unién se registré que el 11% de las viviendas eran de tierra
(Anales de la Universidad, 1923). Se puede ver la gran presencia que tenian entonces las
construcciones con tierra, tanto en el interior del pais, como en zonas periféricas de la
ciudad de Montevideo hacia fines del s. XIX (figura 5).
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Figura 5: Ranchos de la campafia de Montevideo, ca. 1890
(Fuente: Biblioteca Nacional de Uruguay).

En censos posteriores durante el s. XIX y comienzos del XX, la incidencia de las
construcciones de tierra en el total de viviendas a nivel nacional se ve reducida,
observandose un valor promedio de 23% para los afios 1893, 1896, 1899 y 1901 (Anales de
la Universidad, 1929). En estos censos, a las construcciones de tierra se las identifica como
casas de adobe. Se encuentra aqui, algo bastante habitual al momento de identificar
técnicas en la literatura sobre el tema, ya que se utilizan indistintamente términos que
refieren a técnicas a modo de sinénimo de tierra o barro (Guerrero Baca, 2014).
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5.2 El inicio de la idea del rancherio

Es durante el s. XX que el rancho empieza a ser incluido en discursos que lo vinculan con la
insalubridad y precariedad, calificando la vivienda rural como una mala habitacién, que no
contempla ninguna exigencia de la vivienda saludable y vinculando esos aspectos con la
falta de cultura de sus habitantes (Bonino et al,.1939; Finocchio; Puppo, 1949). Se diferencia
aqui que el uso de la palabra rancherio implica una connotacion negativa y despectiva,
distinta a la de racho. El rancherio hace alusion a un conjunto de ranchos de caracter
precario, donde ademas de la tierra es comun el empleo de materiales de desechos, en
particular latas y cartén, y el racho en cambio implica la nocién de vivienda y hogar.

A su vez, esta concepcion, es potenciada a partir de la creacién del Movimiento de
Erradicacion de la Vivienda Insalubre Rural (MEVIR), cuyo objetivo inicial fue Ila
modernizacion del campo y la construccion de un habitat mas sostenible a partir del
reemplazo de materiales locales y la aplicacion de nuevas tipologias habitacionales
(Sanchez, 2014). Es asi que, en el afo 1967, se aprueba la ley 13.640, que por la cual se
generan recursos para dicho movimiento, impulsado por el Dr. Alberto Gallinal Heber y se
constituyd como un organismo publico de derecho privado con el objetivo de la erradicacion
de rancherios (Cerrone; Barbadora, 2015).

Este programa trajo aparejado muchos cambios, que, si bien ayudé a una mejora en la
higiene, objetivo de dicho programa, también fomenté y fomenta con ella la sustitucion de
materiales y el cambio de la escala territorial del habitat. Las edificaciones de las que se
hablan eran construcciones de muros de terrdn, adobe o fajina, con un techo de quincha, los
que fueron sustituidos por viviendas de bloques o ladrillos, con techos de chapa (Alderton,
2003). En tanto que las casas en su origen tenian una conformacion dispersa, muchas de
las cuales no tienen divisiones internas, concentrando en un solo espacio diferentes
funciones y ubicando otras por fuera de estos locales, como la cocina y el bafo; en la nueva
propuesta esta se reduce a un solo volumen con divisiones internas y espacio donde se
albergan todas las funciones. Esto produce una discontinuidad no solo del material, sino
plantea una nueva forma de habitar y vivir.

Este movimiento, combinado con los factores ya mencionados, como los nuevos materiales
en el mercado y la estigmatizacion hacia la tierra con sus vinculos con la pobreza, y
normativas departamentales que prohibieron expresamente la construccién con tierra,
produjo una ruptura en la continuidad de la socializacién de este tipo de construcciones.

]

Figura 6. Imagen de ranchos en Paso Centurion, departamento de Cerro Largo, la construccion de la
izquierda es de terron y la de la derecha realizada en técnica mixta

A pesar de que esto significé la disminucion en su cantidad, se mantuvieron en uso multiples
ejemplos de escala doméstica en el medio rural de Uruguay, como Pueblo Cafas, Los
Ceballos, Perseverano o Paso Centurion, entre otros (figura 6). Si bien la construccion con
tierra en el pais no se mantuvo como un habito constructivo generalizado, persistié su
referencia en la memoria colectiva, lo que constituyéd un sustrato adecuado para su
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configuracién como alternativa en un contexto nuevo signado por cuestiones ambientales
(Marrero, 2007). Es asi que a partir de la década de 1990 comenzé un redescubrimiento y
revalorizacién del material, que originé la existencia de nuevas construcciones en distintos
lugares del pais (Acosta, 2010; Ferreiro; Nogués, 2016).

6 CONCLUSIONES

Este trabajo, si bien es una aproximacion al tema y merece ser profundizado con mas
detalle por su importancia, permite ver los vaivenes que la practica constructiva con tierra ha
tenido en Uruguay. Teniendo como punto de partida a los cerritos de indios, de alguna forma
si bien no existen precisiones, existen acercamientos del empleo de la tierra en dichas
arquitecturas, motivando a la academia poder seguir investigaciones al respecto.

También se evidencia que existe una continuidad constructiva con tierra, a la vez que se
marcan las grandes y pequefias interrupciones que tiene este hacer, como por ejemplo la
implementacion de MEVIR. Momento donde drasticamente se han cambiado los ranchos por
casas de material, lo cual fue muy critico porque no solo se sustituyeron viviendas, sino que
también fue en desmedro de una cultura constructiva de la poblacion.

Finalmente se considera a la arquitectura como una materialidad, donde ésta no solo es un
objeto, sino que permite conocer las caracteristicas de estos cambios sociales. Es asi que
puede verse la continuidad de la practica en las zonas rurales, donde han logrado pervivir
las arquitecturas domésticas hasta el presente y con ello mantener un importante valor
tradicional y cultural.
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