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AVISO
’roximamente se realizara
una Jornada sobre Geolo-
2fa2 y Estratigrafia del

cuaternario en el Uruguay.

Ccn entrada libre para
socios ¥y no socios.

cr mids informacién diri-
girse a Soriano 831 1los

TRTTATNT LY,

rascurrido un afio va de
i2 reactivacién éde la Sociedad
Uruguava ée feologia, v, aqui
estamos cumpliendo una vieja/
aspiracidn., Esto es, v serid /
nuestro drgano de comunicacién
escrita.

o -
ma e
-~

Iste primer nlmero es el pa
so inicial de un esfuerzo que
debera ser de todos, de cada /
uno de nuestros socios.

Es el deseo de la Comisién
directiva de la Sociedad Uru-
guaya de Geologia, que todos
Ustedes se acerquen, y colabo-
ren para asegurar el mejora-
miento y la continuidad de es
ta publicaeién, nues sdlo de
esa manera se justificari ple-
namente el esfuerzo de su crea
cidn

dfas lunes de 20 a 21 hr. L.a Comisidn Nirectiva,

COMISION DIRECTIVA (1983-1985) :Presidente:Ing.Agr.RErling Heide.
Vice-Presidente: Héctor de Santana; Secretarioc Neneral:Ing.Agr.
Pedro Othyancabal;Tesorero: Lic. Magdalena Mandia; Secretario
de Relaciones y Organizacidn: Lic. Néstor Campal.

COMISION FISCAL: Dr. Sergio Abal; Ing. Juan Caorsij; Lic. Jor
ge Montano.

Redactor responsable:E. lleide. Lizaro Gadea 955.
Cocrdinadora:Lic. J. Ordeix. Solano Garcia 2488.

HAGA SUS AVISOS PUBLICITARIOS EN LA REVISTA DE LA SOCIEDAD URU_
GUAYA DE GEOLOGIA.
Dirijase a :Soriano 831, los dias lunes de 19:30 a 21 horas.




SCBRE LOS FINES DE LA SOCIERAD UPUGUAVA DE GEOLOGIA

En Montevideo, el 16 de agosto de 1972 quedd .consti-
tufida la Sociedad uruguaya de Ceologfa cuvos fines se trans
criben a continuacién, tomados de los Estatutos vigentes:
Articule 27

A) Fomentar el conocimiento vy el estudio de la Ceologia
en el pafs y su difusidn mediante medios propios y/o con 1la
cooperacidn de autoridades, de distintas instituciones cien
tificas nacionales y/o e€xtranjeras, ya sea mediante conferen
cias, cursillos, exposiciones y otros medios que la Comisién
Directiva considere conveniente.

B) Vincular a los distintos prefesicnales,técnicos y afi-
cionados de-la geologia entre si.

C) Propender a la formacidn v eqnec1a1133¢1on de téemi-
cos nacionales en la materia asi como a su jerarquizacidn v
promocidon profesional en lo interno como en lo internacional.

D) Defender el patrimeonio consituido por las riquezas =z
turales de nuestro subsuelo, promoviendo su explotacidn raci--

nal en beneficio del pais.

E) Editar publicaciones.cientificas en las que se incIz=I-
rdn los trabajos de los socios v otros trabajos oripinales
que se reciban a tal efecto de acuerdo a la replamentacidn
que se establezca.

F) Formar una bibliotec# especializada #n feologia v u=z
fichero de publicaciones geoldgicas.

G) Formar una coleccion de minerales vy rocas.

H) Realizar excursiones de estudio v recoleccidn de ra-
teriales.

I) Vincularse con organizaciones similares del extran-
jero

J) Realizar bianualwente un Congreso Uruguavo de Ceolo-
gia,

CONCURSDO

Se llama a Concurso para la seleccidén del Logotipe de 1=z
Bociedad Uruguava de Geologia.

Tamatfio: 15 cm por 15 em.

Color: Blanco y Negro.

Motivo:Debe figurar una piqueta y decir:SNCIEDAD URT'CTAT:

DE GEOLOGIA

Por autor se puede presentar hasta tres disefos.

Fecha de entrega: 24 de setiembre de 1984.Soriano 831.

Premio: Un mineral representativo.

Los participantes deberan entregar dos sobres: uno co
do los trabajos firmados con seuddnimo, v el otro sobr

lado externo figurard el seudénimo vy en el interior su
personales.
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INDUSTRIAS EXTRACTIVAS - MINERIA
“CALIZA  FRAILE MUERTO”

CERRC LARGO - FRAILE MUERTO - AG. ANCAP TEL. 35
MONTEVIDEQ - CARLOS ANAYA 2684 - TEL. 80 49 88
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il GEOSOL srl.

AVDA. 18 DE JULIO 1283/307 » T:914032

*ASESORAMIENTO GEOLOGICO.
*PAVIMENTOS ASFALTTCOS.

*PAVIMENTOS ARTICULADOS COX
ADOQUINES DE HORMIGON.

#0BRAS DE INGENIERIA CIVIL.
*0OBRAS DE AROUITECTURA.

*CONSERVACION DE EDIFICIOS.

INSTRUCCIONES A LOS AUTORES PARA LA PREPARACION DE MANTSCPITOS

-La Revista de la Sociedad Uruguava de Ceologia es irpresa

en la forma y dimensiones de esta publicacidn.

~El original y una copia del articulo, deber3 ser enviado a
la Comisidn Directiva. El auvutor deheri puardar unz secunda
copia. .

~E1l- texto debe estar completo vy definitivamente revisto.

‘E1 manuscrito deberd ser dactilografiado a doble espacio,

de un solo lado del papel, observando un margen de bdcm en ¢l
lado izquierdo y supericr, 2,5cm en el lado derecho v 3 cm

en el lado inferior. Deberd utilizarse papel blanco formato
carta (2! por 28 cm). Las paginas deberdn ser numeradars a la
derecha, en lo alto, de manera consecutiva.

~Gradficas o dibujos deberan ser hechos en parel vegetal o en
papel blanco. Los mapas deberan presentar esscala griafica.
~Las referencias bibliograficas se detallarin al final del
texto, en orden alfabético.

~ Los articulos deberdn ser lo ma§ concisos pesible. %olaren-
te en casos muy especiales, dada la importancia v oportunidad
del asuntoc a publicarse, serdn aceptados manuscritos con ni-
mero superior a 30 hojas dactiloprafiadas, inckuyehdo ilu=stra-
ciones,tablas, lista de referencias biblioceraficas,etc.




SQUE ES CUP?

UNA NUEVA
EMPRESA

que surge a raiz de Ia necesidad

ada vez mayor de obtener pozos de agua
en distintas zonas del pais.

Aunque es notoric que casi todo

s =z -orio nacional presenta posibilidades
para la extracelion de agua

no todos los suelos

tienen iguales caracteristicas.

Esto condiciona la demora

iz La perforacion pues resulta evidente

T2= =z es lo mismo un subsuelo granitico
Que uno arenoso.

. Sin embargo,

COMPANIA URUGUAYA DE
PERFORACIONES es

CAPAZ DE
_OBTENER

mR-—=m0508 resultados en cualquier tipo de
=~ con una velocidad cuarenta veces
;; or ala empleada en nuestro medio
por los sistemas tradicionales.
Eisto es 1o que nos permite

afirmar que Ud. tendra

SU POZO
DE AGUA
EN EL DIA

sin demoras innecesarias

+ m=duciendo sensiblemente 1os costos
cperativos, ofreciéndole asiun precic
sumamente econdémico ademas

de amplios créditos.

P

Poseemos un moderno equipo, totalmente
importado, que revoluciona las técnicas de
perforacién, logrando ademnaés del
encamisado simultaneo,

una velocidad de penetracion en roca
de 10 metros por hora.

CREDITOS

BROU(Activo fijo)Alumbramiento e instalaciones:4 ANOS

BROU(Plan Agropecuaric) Aguadas: 5 a 9 ANOS
BROU (Crédiso Industrial): 3 ANOS
BROU (Crédito promocional): 3 Af' 0S

SEGUN DECRETOS VIGENTES:
Inversion 100% descontable del IMAGRO, incluido el IVA

8i estos eréditos no se ajustan a sus necegidades, consiltenos.

COMPANIA URUGUAYA

DE PERFORACIONES

Cuareim 2196 /Tel. 29 3195
MONTEVIDEO / URUGUAY




HOMENAJE AL PROFESOR LIC. JNRGE CIIBATAPOFF

El Lic. Jorge Chehataroff pasd parte de su infancia en
el Departamento de Flores, en el medio rural, donde aprendid
a amar la naturaleza. Pradera, monte natural v lormas de sua-
ves pendientes estaban en su entorno y a lo lejos ... los Ce
rros de Ojosnin,.

La familia Chebataroff-decidié trasladarse a otro ambien
te mds propicio para nue sus hijos nudieramn estudiar y se ins
talaron en Montevideo, en la Villa del Cerro. Desde ahi Jorge
Chebataroff se dirigia diariamente en lancha, cruzando la BRa
hia, lhasta la Facultad de Ingenieria cita en el local de Liﬁ
dolfo Cuestas 1525, donde hasta haceé unos pocos afos funciona
ba la Tacultad de Humanidades y Ciencias. Su antitud y entu-
siasmo a ensefiar lo impulsd a tener una academia juntoe con o-
tros colaboradores. Concursé en LEnsefanza Secundaria en Astro-
nomia y Geografia y obtuvo el primér puesto.

Primero su contacto con Karl Walther en estudios de Ceo~
logia v posteriormente el intepgrar la "Escuela de Elzear //
Giuffra "(que impulsd y desarrolld la GCeografia Fisica en el
Uruguay) determinaron en &1 su inclinaecidén hacia la Cegpra-
ffa Fisica. Dedicd su vida a la Ceomerfologfa, vrofundizando
sus estudios preferentemente en la Ceomorfolopgia del Trupuay
y su relacidén con Areas vecinas, especialmente con {0 Gran-
de del Sur, Brasil.

Numerosas publicaciones y comunicaciones a Conpresos de
muestran su constante bilsqueda para hallar una adecuada sec-
torizacién peomorfolépica del pais. Cormo temas de su preferen
cia en investigacidn en Areas mis restrinpidas podemos citar
las de Sierra Mahoma, la Costa Platense y AtlAntica. Vincula
de a la Ceograffia Fisica se abocd al estudio e investigacidn
en Biogeografia y Ceologia..

Fue profesor del Instituto de Estudios Suneriores, del
Instituto de Profesores "Artigas" v Director del DNepartamen-
to de Ceografia de la Facultad de Humanidades v fiencias.
Dotado de una diddctica ejemplar transmitid siempre, hasta
en sus dltimos dfas, su interés y entusiasmo a través de sus
cidtedras en las Licenciaturas de feoprafia y Geologia, asi
como a nivel popular voled sus conocimientos en prosramas de
Televisién Educativa, v en el suplemento dominical del diario
El Dia.

Miembro de la Unidn feopriafiea Internacional, de la Socie-
dad de Botdnica, fundador de la Asociacién de Gedgrafos del U-
ruguay y de la Sociedad de Geclopfia del Uruguay demuestra su
amplio espectro como investigaldor en ciencias afines.

Isabel Daroczi.
(Julio,1984).



Un gran paso...

...COMO EL QUE. ESTAMOS DANDO POR LA
CONSULTORIA NACIONAL, DESDE HACE 9 aRNoOSs.
PRESTANDO SERVICIOS DE ASESORAMIENTO EN:

hidrogeologia, mineria y geotecnia.
ESTUDIO GEOMINERO LTDA.
Pza. Independencia 749 p.4,
l_ tel. 916474, Mdeo.

18 de julio 780,Minas




HTECEDENTES DE LA ENSE®ANZA DE LA GEOLOGIA EN EL URUGUAY

Homenaje al Profesor Dr. Kar]l Walther (1873-1948).

De una revisidn de la Enseranza de la Geologia en nuestro
pais, a lo largo de este Sipglo XX, surge este articulo dedica
do al Profesor Karl Walther. _ -

Su venida al pais, en el afio 1908, responde a la inicia-
tiva gubernamental de fundar el Instituto de Aegronomia, en 'fon
tevideo, que fue incorporado mids tarde a la Universidad de la
Repiblica como Facultad de Agronowmfa. Tuvo a su cargo organi-
zar la Catedra de Geologia, Mineralogfa y Agrologfa. Su actua-
cidn se extendid hasta 1938, recibiendo en 1944 el titulo de
"Profesor Honoris Causa", por resoluciédn del Consejo de la Fa-
cultad de Agtonomfa.

Desde 1921 a 1940 fue temporariamente colaborador del Tus
tituto de Geologfa y Perforaciones del Ministerio de Industria.

Luego de una larga enfermedad, que comenzd a manifestar-
se en el afio 1915, ocurre su deceso en Montevideo, en 1948,

A pesar de no haberlo conocido personalmente, su extensa
bibliografia publicada en nuestro pais, de la cual he tomado
las citas que siguen, me ha permitido apreciar su sélida for
macidén y su dedicacién a la materia.

-..."la funcidn del profesorado no debe ser unicamente
la de dictar cursos, sino de realizar estudios oripinales en
bien del pais y de la misma ensetianza. Fue por eso que se pu
so a contribucidn de tal finalidad, hace diez a doce afios,
una cantidad de extranjeros, especialistas, que si bien, co-
mo se ha dicho, incorporaron a la ensefianza americana los vie
jos planos de sus viejas escuelas y adn, lo que es mucho peor,
dictaron los cursos con textos europeos y con progpramas euro-
peos, tenfan en cambio la preparacidn necesaria para realizar
la finalidad primordial de toda institucidn de ensefanza su-
perior: es decir, para la investigacidén, sin la cual queda des
naturalizado el cardcter de ensefianza superior.” (Tomado de
su obra:"Lineas fundamentales de la estructura geoldgica de
la Repiiblica Oriental del Uruguay,Rev. Inst. Nac. Agron.*deo.
1919% .

~-"Serd nuestra primera actitud llevar a los jdvenes estu-
diantes de geologia fuera de la ciudad y con el mapa v marti-
llo en la mano hagamos algunas observacicnes de contenido geo-
16gico, paleontoldgico y petrografico... (Tomado de su ohra:
"La estructura geoldgica de los alrededores de Mdeo,. Confe-
rencia en la Soc. Linneana).

; . y o Tl
Estas citas demuestran la importancia dada a la Tnvesti--
gacidn en la Ensefianza Superior v a la Geologia de Campo.
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2idz lz existencia de riruvezas rinerzles (segin lo
~ Infcrme ce YMarstrander del aFo 1916) afirmé nque:

¢ yva la existencia, sino la extensidn y el valor
1os vacimientos dependen en absoluto de la estruc
ica de la regiﬁn, la que naturalmente debe ser e:
atifica v 81Stenat1camente por quienes se nermlten
yicio sobre aquellos; aderds..."la explotahilidad
ente depende de los conocimientos geoldgicos y de 1la
enciz técnica actuzles, sino, lo que habria que poner
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ciziento v el valor industrial momentanea del producto
En el mismo artfculo cita:..."por esto, al aconse
2zidn del Instituto de Geologfa en 1911, afirmé /
e estudiar el pais departamento por departamen—
iadamente mi opinidén no fue escuchada.” (Tomado
"Sobre 1la existencia de yacimientos minerales v

otables en la R.0O.U."Rev. Fac. Apr. Mdeo. 1932).
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Craeias a trabajos posteriores, hoy contamos con parte
z=eo del territorio nacional a escala 1:300.000, debe-
sntinuarlo, hasta completarlo en su total extensidn.
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Jsurme una actitud un tanto pesimista, al evaluar los
rscs nminerales del pafs, pero:

-..."serfa para mf una agradable decepcidn, por asi de-
, en no ver confirmado, por los resultados de investi-

zzziznes detalladas y de la explotacidn, mi opinidn escép-

L |
(K1Y

ki o1t (D

th (8 H
A I N S R BT
Mo bhoglow

fre U0 U 0

s (L 0

[{TE |
1]

'
(13]

Sre tal o cual vacimiento. DNMicha decepcién contri-

a hacer independiente el pais, en la medida de lo po-
de la importacidn de productos extranjeros. Es la es-
a geoldgica la que ha de estudiarse antes de emitir
ic y la descripcidn de los yacimientos de valor even-
be referirse, pues, a los grandes capftulos de la his
eoldgica del pafis'.. "Parece un atentado, el que un

, particularmente si no ha nacido en el Uruguay, es-
1 asunto bajo el lente critico y discrimine entre lo
ramente existente y los productos de la fantasfa /
sor el afin muy humano de exagerar lo anhelado.’

de la misma obra:"Sobre la existencia de yacimien-
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P-uerales y rocas explotables en la R.0.U..Pev. Tac. /
ddeo. 1932).

2 1¥nea de las condiciones eenerales ( situacidn.etc.)



Sobre la base de la investigacidén, se evitarad construir
castillos en el aire, desaprovechando esfuerzos humanos y ca
pitales mal invertidos. Ya es tiempo de completar y actuali—
zar el Inventario Minero Nacional, a 68 afios del publicado por
R, Marstrander.

En la Investigacidn, el Profesor Walther, enfrentd limi
taciones por falta de recursos:

-..." en el rubro de vidticos, arma elemental e indispen
sable sin la que no se puede abordar la exploracidn cient{fi-—
ca de un pais, sobre lo que descansa el analisis de laborato-
rio".{(Tomado de "Lineas fundamentales de la estructura peold-
gica de R.0.U.. Mdeo. 1919).

~iQue futuros investigadores dispongan de recursocos mis
amplios que el autori"( @ltima conclusidén de su obra :"E1 /
Basamento cristalino de Montevideo., Boletin N°33 del Insti-
tuto Geoldgico del Uruguay, Mdeo. 1947).

A pesar de las dificultades, con su voluntad inquebran
table superd la falta de recursos y de salud, logrando tras-
cender en la historia de la Ceologia en el U'ruguay, por su
actuacidn como docente e investigador.

Si en 1908, por iniciativa del gobierno, se cred el Tns
tituto de Agronomia y se contrato al Dr. Karl Yalther, junto
a un grupo de colaboradores; hoy, 1984, contamos con las 1ins
tituciones. Serd suficiente, para empezar, con que la TUniver
sidad emprenda la bilsqueda de nuevos criterios de enseiianza
e investigacidn, mds convenientes para los obhjetivos v recur
sos nacionales.

No es posible tener una politica educativa coherente -u-
niversitaria o no- s$ino en el marco de referencia de un Pro
yecto Nacional de larpo plazo, con caracteristicas ideoldei-
cas y objetivos concretos hien definidos.

{(agosto,1984)

LLic. Marfia Josefina Ordeix,.

10



Granulados de Mirmoles - Carbonato de Calcio
Caolin - Dolomia - Tiza - Magnesita- Talco
Mirmoles - Tierra Refractaria - Feldespato
Aserrajes de Mirmoles y Granitos

Teléfs. 588402 - 58 83 33
Habana 293783

Montevideo
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DISTRIBUCION DE LOS GEOLOGOS ALREDEDOR DEL_MUNDO

CONSIDERACTONES PARA EL_URUGUAY

Este texto esgtd basado en el andlisis de las publicacio
nes:

—Resnitats.de l'enquete sur la repartition des '"geologues”
dans le monde B.R.G.M. (80 SGN 408 GEO). 1980,54 p..

-Distribution of Geolopist arcund the world. Expuesto
por los Drs. J. Barroul, J. Bodelle y Ph, Rolet, durante las
sesiones del 26 Congreso Internacional de Paris, en 1980, a
iniciativa del Comité organizador y la IUGS.

~Distribuc¢idn de los gedlogos alrededor del mundo. La
ubicacidén de Argentina. €. Cingolani. C.S.P.GC. Bol. Afio 6
N°5. Bs. As. Argentina . 1982.

La Tabla 1, las graficas N°1,N°2 y N°3 han sido tomadas
de estos trabajos y algunas parcialmente modificadas.Tomando
los datos de nimero de gedlogos de estos trabaios hemos rea-
lizado la relacidn gedlogos-superficie v para todas las rela-
ciones hemos centrado la atencidén en el caso de nuestro nais,

Finalmente se ha establecido algunas relaciones entre
parimetros econdmicos a fin de completar el marco de nuestro
pais, en materia geédlopico-minero de manera primaria.

No es un aporte al trabajo de las investipaciones reali-
zadas,sino que simplemente intenta una clarificacidn de 1la
situacidén de Uruguay, en relacidén a los demAs nafses encues-—
tados en esta materia.

Esto es pbsiblemente uno de los grandes valores de los
estudios dntes mencionados,.ya que nos permite realizar este
tipo de comparaciones sin pretender catalogarla. Por dltimo,
estos anilisis, son sdlo un esbozo inicial de nuestra situa-
cidn.

ENCUESTA Y ANALISIS

La encuesta realizada v axpuesta por los Drs. Barrouel,
Bodelle y Rolet, cubria todos los campos de especializacién
bajo la forma de nueve items. Fueron revisados 85 paises, los
cuales constituyen el 63% de la poblacidén mundial y el 707
de los continentes {excluida la Antartida)

La separacidn pdr continentes reveld el siguiente desa
rrollo, segin Cingolani (1982):

12



#de la Zde 1la

Continente Paises populacién superficie Geologo
representada representada
en servicio en servicio
Africa 27 47 5% 3.623
América 16 64 63 52,518
Asia 14 56 54 107.255
Europa 22 g1 98 193.225
Oceania 6 97 9 4,196
Total 85 63 S R 11 1Y 1§
TABLA 1

Esta estadistica primera indica que en sentido ampnlio,
hay aproximadamente 140 gedlogos por milldn de habitantes,y
redondeando por defecto un gedlopgo cada 7.000 habitantes. v

Tomando este promedio vemos que nuestro pais presentaba
en 1977, un déficit considerable en gedlogos. va que le co-
rresponderia una cifra dé alrededor de 400 pedlopos. El nii-
mero de gedlogos en esa fecha en nuestro pais era mids de /
veinte veces inferior al promedio mundial y también con re
sidual negativo frente a la recta de regresidn, aunque el
nimero de gedlogos se duplicara en los establecidés por 1la
encuesta.

En nuestro pais recién en 1978, se concreta la apertura

de una carrera Universitaria, para capacitar en materia de
Geologia.

RELACION: GEOLOGOS-HABITANTES

Segiin Cingolani (1982) resumiendo de Barrouel,Bodelle
y Rolet (1980), la grafica de la Fig. 1 en la pagina ,su-
giere las siguientes observaciones%*:

1. En Europa, 21 paises estan representados en dos gru
pos separados, ambos tienen residual positivo (esto es alto
nidmero de gedlogos por niimero de habitantes en promedio), pe
ro residual negativo frente al promedio mundial,

2. En 15 paises de Africa (de 27 tomados) estan en un
grupo con un residual negativo con respecto a la recta de co-
rrelacidén y residual negativo frente al promedio mundialfesto
es bajo nimero de gedlogos por habitante en promedio).

3.Los paises americanos estan distribuidos a lo largo de
la linea de regresidn, 9 de los 16 tienen residuales negativos
frente a la recta de regresidn, y solo U.S.A. y Canadia estan
en el promedioc mundial o por encima de é1.

*NOTA: ver la Nomenclatura de los paises en la Pig.27

13
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Numero de observaciones: 85
FIG. 1 : Relacidn Gedlogos-Habitantes.
4, Los paises asiaticos estdn claramente senarados en dos
nega-—

grupos indistintemsedtis que en general muestran residuwal

tivo . .
., 5. Los paises de Oceania estan distribuidos a ambos lados
de la linea de regresidn, con solo Australia por encima del pro

medio mundial.

En esta griafica solo se ha agregado el promedio mundial
y las consideraciones respecto a é€l, en el resumen realizado
anteriormente.

Segin Cingolani (1982), la Fig.
baja cantidad de gedlogos en paises africanos comparado con el

tamafio de su poblacidn. En contraposicién el nimero de gedlogos
en paises europeos y norteamericanos, es significativamente al-

1 sefiala la relativamente
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to en promedio, al estudiar la recta de regresidn. Canadi pre-
senta una relacidn de 2,7 "tiempos" del promedio mundial.

Con respecto a nuestro pais se pueden realizar las siguien
tes presiciones:

1. Dentro del alineamiento de los paises americanos, Uru-
guay tiene déficit de gedlogos, en relacidn al niimero de habi-
tantes, tanto tomando el promedio mundial come va habfamos vis-
to como comparado con la recta de regresidn, estando en peor
posicidén Suriname y que Guyana, cuyos residuales son positivos
para la recta de regresidn.

Paises como Jamaica y Costa Rica con parecido niimero de habi-
tantes con Uruguay tienen residuales positivos.

La situacidn de nuestro pais, medido en estos pardmetros
serfia similar a la de El Salvador y Repiiblica Dominicana.

2. En 1977, Argentina contaba con un, pedlogo cada 11.000
habitantes y Uruguay lo hacia con un gedlogo por encima de los
100.000 habitantes (1/300.000 segiin los trabajos de base).
Para completar el panorama Canadid cuenta con un gedlogo cada
3.000 habitantes en forma aproximada vy Estados Unidos con un
gedlogo cada 7.000 habitantes de igual manera. llemos inclui-
do a Brasil cuya relacidn se sitfla en un gedlopo cada 25.000-
30.000 habitantes aproximadamente.

3. De los paises de Europa solo BElgica se encuentra con
una relacidén algo similar (1/100.000 aprox.).

4. La ubicacidn de Uruguay en la recta de regresidn es
algo parecida a la de los paises africanos (15 de 27 tomados},
los cuales poseen residuales negativos.

5. Con respecto a los paises asiaticos, la situacidén de
nuestro pais es similar a la de Hong-Kong,Nepal y de Malasia

6. Comparandonos con los paises de Oceania, nos acerca-
mos a la realidad de Papouasia y Nueva Guinea

7. Estas consideraciones a menos que se aclare se refize-
ren a la recta de regresién, y es probable que las cifras ma-
nejadas para nuestro pais podrian ser algo superior en esa fe-
cha, lo cual no modifica significativamente las relaciones es~-
tablecidas.

RELACION: GEOLOGOS-PRODUCTO BRUTO NACIONAL.
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FIG. 2: Relacidn Gedlogos—-Producto Bruto Nacienal (PBN).

Cingolani(1982) realiza el siguiente comentario de esta
grafica:"La Fig.2 muestra el niimero de gedlogos con respecto
al Producto Bruto Nacional y destaca la cerrada correlacidn
entre las dos figuras. Los paises estan agrupados en la linea
de regresidn, formando dos zonas elongadas y continuas para
Africa v Europa y dos distintas agrupaciones, para Asia con
China y Qatar que son entidades claramente separadas. Con res
pecto a China, se puntualiza que la respuesta al cuestionario
no distingufa entre gedlogos' y técnicos y esto puede ser im-
portante para la dimensidn del residual positive. Otro gran
residual positivo que se nota es para Rusia. Negativeos para
Angola,llOng-Kong,Qatar y Bélgica.lLos paises de Amé@rica y Ocea-
nia estdn distribuidos todos a lo largo de ambos lados de 1la
linea de regresién.
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Este grafico adem@s indica que la relacidn entre el niimero
de pgedlogos y el PBN es similar para paises muy diferentes
como Djibouti,Chana,Gran Bretafia y Estados Unidos™.

Se analizamos el caso de nuestro pais, podemos ver la
siguiente situacidn:

1. Uruguay posee un residual negativo en esta relacidn,
y con respecto a los paises americanos una situacién similar
a la de El1 Salvador y Repidblica Dominicana. Con parecideo PBY
se encuentran Tinidad Tobago, Costa Rica,Jamaica v PRolivia,
pero todos estos por encima de la recta de regresion.

2. Tomando para esa fecha una mayor proporcidn de gedlo-
gos que la establecida, nuestra situacidén seria semejante a
la del grueso de los pafses africanos y de la del sector de
los paises de Oceania integrados por Hong-Kong.Malasia,Pakis-
tan, Sri Lanka, Chipre y Nepal,.,estos'dos iltimos con resi-
dual positivo.

3. Tanto la relacidn como las cifras absolutas marcan
una situacidn deficitaria de nuestro pais con respecto a los
paises europeos en su mayoria como con gran parte de los pafi-
ses americanos.

4, Esta relacidn vuelve a marcar nuestro bajo nimero de
gedlogos contra el parametro en cuestidn.

RELAGCION : GEOLOGOS/IOGHab.—PBN per Capita

Cingolani (1982), comenta sobre la grafica de la Fig.3
de la pig+s. lo sipuiente:

"Esta relacidn tiene un bajo coeficiente de correlacidn
(0.7), e indica el grado de dispersidn que es grande. U'n ni-
nero de palises difiere significativamente de la 1linea de re-
gresidn: Angola y Qatar con residuales negativos y China,Ru-
sia e Islandia con residuales positivos. Los paises Europeos
constituyen un caso inusual segln estas representaciones:

a) De 10 paises tomados de 22 tienen entre 83 v 108 ped-
logos por 106 habitantes, entanto que el PBN varfa entre
2,100 a 10.000. Una pequefia variacién en el nimero de gedlo
gos (25) corresponde a una gran variacidn en PBN per capita
£7..900) .

b)Contrariamente 11 paises tomados de 22 tienen entre
13 y 162 gedlogos por 106 habitantes, por lo que el PN per
capita estid en el rango de 6.000-10.000, la gran variacion
en el nimero de gedlogos (148) corresponde a una relativa-
mente pequefia variacién en el PBN per capita ¥4.000)."
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FIG. 3 Relacidn: Gedlogos/10 Hab.-PBN per capita.

"Es de sefialar que el tipo de economia (planificada o no
planificada) parece no tener efecto en el nimero de gedloeos.
Pafses con igual tamafio {Populacidn-FBN), muestran resultados
similares prescimdiendo de la naturaleza de su economia (Cin-
golani,1982).

Observando la grafica se pueden realizar algunas consi
deraciones para el caso de nuestro pais:

l- Nuestro pais se reune conformando uno de los dos gru
pos de los paises americanos, conjuntamente con E1l Salvador,
Belice y Repi@blica Dominicana. -mnentro de este grupo, Uruguav
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tiene mayvor PBN per capita y menor nimero de gedlogos, pero

el gwupo entero presenta un déficit de gedlogos.

El segundo

grupo de paises americanos se sitfia en promedio levemente /
por encima de la recta, con variacidn similar en el PBN per
capita que el anterior. Quedan fuera de estos dos gruvos,Ca
nadad v Estados Unidos con alto PBN per capita v alto niirero
de gedlogos per capita. Argentina también presenta residual

positiv

o.

2- Para el grupo que integra Uruguay un cambio de aproxi
madamente 500-1.500 d&lares per capita corresponde a una va-
riacidn de 3-6 gedlogos por cada 10

habitantes.

3- Con respecto a los paises europeos tenemos tanto re-
lacidn menor, como PBN per capita menor y menor nimero de ped
cada 10° habitantes.Igual relacifn mantememos con el
grupo de les paises americanos integrados por CAnadia, Estados
Unidos y Argentina.

logos

1

RELACION: NUMERO DE GEOLOGOS~SUPER§;CIE
- Nimero de paises (considerados 71)
1/0.05|1/0.2(1/0.3 | /0,5 1/1|1/2|1/5 j1/10}1/20([1/50 |1/1n0
Cont. 1/0.2 1/0.3|1/0.5|1/1 1/2|1/511/10)1/20}11/50({1/10011/300
AFRICA
(24) 1 5 4 1 5 2 2
EUROPA
(19) 12 4 1 2
AMERICA
£13) 1 2 3 4 3 1 1
OCEANIA
(5) 1 1 1 1
ASTA 2
(10) 2 2 1- 11 3 1
Nota: Las clases fueron #ealizadas tentativawente.

El denominador deberd ser multiplicado nor 193 pa-
ra obtener el valor de la superficie expresada en

Km2 .

En este conjunto podemos ver que:

1)
de
de:
de
de
de

47
25%
427
667
83%

Africa de
sus paises
sas-paises
sus paises
sus paises
sus paises

24 paises tomados presenta en

con
con
con
con
con

una
una
una
una
una

relacifn
relacidn
relacion
relacidn
relacidn

L
P

de 1 gedlogo cada

menor
menor
menor
menor

a l

a l
a 1
al

gedlogo
gedlogo
pedlogo
gedlogo

acumulativos:

500~1000km?2
cada ZOOOkm;
cada 5000km~
cada20000km2
cada50900km?2
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Africa es el idnico continente con paises con relacidn
superior a un geélogo cada 50.000 Km? como Angola.Maurita-
nia y Jdiper. Ademds_no posee paises con relacién menor a un
gebdlogo cada 500 Km“ y la distribucién de sus paises es bas-
tante irregular.

2) Europa presenta de 19 paises tomados, los siguientes
percentajes acumulativos:

63% de sus paises con relacidn de 1 gedlopgo cada 50-200 ¥m?
B4% de sus paises poseen 1 gedlogo por debajo de los 300Km?
100% de sus paises poseen 1l gedlopo por debajo de los 2.000%n2

En este caso, puede verse una agrupacidn bien definida.
los pafses que difieren (16%) en algo tienen poco peso cuanti
tativamente, como veremos en las siguientes pgraficas, v se tra
ta de Tinlandia, Islandia v Norumega. N

3) América presenta de los 13 paises tomados los sipuien
tes porcentajes acumulativos:

e

ceglorp cada INNkme
pedloso cada 1000km
gedlopo cada 2000krm
pebdlogo cada 500”kw2
rpedlogo cada 20000km*

237% de sus paises poseen relacidn menor
307 de sus paises poseen relacian menor
61% de sus palIses poseen relacidn menor
847 de sus paises poseen relacién menor
100% de sus paises poseen relacidn menor

J 12

EL R LI I o B
el o B e S

El Area considerada por estos 13 nafses representa alrede
dor del 70% de la superficie de Amé&rica. Con la incornoracidén de
Brasil se contemplaria mas del 95% de la superficie de este con-
tinente. Estados Unidos y Canadi suman el 67% de la sunerficie
y el 72% de los gedlogos del continente americano.

Los paises con relacidén menor a un gecélepo cada IN0Em? /
son Estados Unidos, Cuba y Jamaica. fn las graficas pnosteriores
se vera que Estados Unidos y CAnada por su gran sunerficie v
su gran cantidad de gedlogos practicamente determinan los pro-
medios del continente.

4) Oceania ( 5 paises tomados) presenta los sicuientes
porcentajes acumulativos:
gedlopo para 500-1000 rml,
geblogo para menos de 2060 kn2,
pedlogo para menos de 5000 lim? |
gzedlogo para wenos de 100C0km2,
gedlogo para menos de 20000km2.

207 de sus paises poseen
40% de sus paises poseen
60% de sus paises poseen
807 de sus paises poseen
1007%7 de sus paises poseen

[ Y S S -

5)Asta con 10 paises tomados presenta los sigpuientes nor-
centajes acumulativos:

20% de sus paises presentan 1 gedlogo para menos de 200 km?,

o
o

40% de sus pailses presentan 1 gedlogo para menos de 1000 km? .
20



50% de sus palses presentan
607 de sus paises presentan
80% de sus paises presentan
100% de sds paises presentan

gedlowo para menos de 2000 km%.
gedlogo para menos de 5000 km”.
geblogo para menos de 10000 knZ.

gedlogo para menos de 20000 km? .

bt 3

De los dos paises preponderantes, China v Corea, el que
incide preponderantemente en los promedios asidticos es Chi-
na , va que representa mids del 707 de la superficie asiftica
y sus geblogos constituyen mids del 90% de los gedlogos del
continente. Para China, hay que hacer la consideracidn simi-
lar para la de la relacidn Gedlogos-Habitantes.

Analizando las graficas de la Fig. 4 y de la Fig. 5 de
la pag. 22y23

1) Para el continente africano la relacidn de gedlogos-
superfi&ie gse sitlla aproximadamente em un pedlopo cada 5000-
6000 Km“. Uno de los paiIses con relacion m&@s bgja es Angola
con un gedlogo para aproximadamente 300.000 Km”, tratindose
de un péis coh gran superficie y bajo nimero de gedlogos.Por
otro lado estdn Egipto,Africa del Sur, Rwanda, Senegal y Sie
rra Leone oon 1 gedlogo cada 1.000-2,000Km“ y Tinez con una
relacidn algo menor.

Estos se pueden dividir en paises con gran superficie ¥
alto nimero de gedlogos para ella, como Africa del Sur v Egip
to (Paises petroleros) y Paises con escasa superficie y alto

- - . - - - -
niimero de gedlogos en relacidn. Estan considerados aca los
mismos paises que para las relaciones anteriores menos Djubu-
ti,Togo y Repiilblica Arabe Libanesa.

2) E1 promedio asiidtico considerando China segin las
gridficas anteriores se sitita por encima del europeo, v no
considerando a China este promedioc bajz en aproximadamente
ocho veces, para situarse por debajo del correspondienteda
Europa y América.

Considerando a China, la relacidn Esiética es de aproxi-
madamente de un gédlogo cada 100-200 Km®, no tomando en cuen-
ta a China la relacidén promedialmente se sitila en un gedlogo
cada 1.000-1.500 Km? en forma aproximada. Ademds de China apa-
reee con residual positivo Corea y con residual negativo Qatar.
En esta relacidn estan considerados todos los paises de las
grificas anteriores excepto Hong-Kong,Taiwan, Thailandia y
Turquia.

3) De los paises americanos presentan residual nositivo
frente al promedioc americano solo Estados Unidos,Cuba y Jamai-
ca. Otros paises como €Gosta Rica,Méjico, Argentina v Canada
.con residual negativos se disponen.a lo largo de la grafica.

El promedio de todos los paises americanos congiderados

se sitila en alrededor de un gedlogo cada 600-700 ¥m . Los
21
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paises americanos mgnos Estados Unidos y Canadi (USA con En
gedlogo cada 300 Km“ y Canada con un fedlogo cada 1000 Knm
aproximadamente) presgntan una relacidén de un gedlogo para
unos 2.000 a 3.000 Km~. Tomando los datos aproximados para
Brasil vemos que su relacidn se situaba en un gedlogo cada
2.000-3.000 sz, es decir, bajarfa el promedio continental
considerado en primera instancia y se situarfa sobre el pro
medio sin USA y Canada.

Para nuestro pais podemos considerar en esa fecha una
relacidn de un gedlogo para aproximadamente de 10,000 sz,
lo cual nos pone en desventaja frente al 1007 de los pai-
ses europeos, frente al casi 507Z de los paises africanos,
frente a mds del 80% de los paises americanos, frente al
80% de los paises de Oceanfa, y frente a mas del 607 de los
paises asidticos.

4) E1 caso de Oceania ( No se toma en cuenta a Nuevas
Hebridas con respecto a los graficos anieriores) tiene como
promedio un gedlogo cada 1.500-2.500 Km~. Con respecto a su
media aparecen con residual positivo Australia vy Nueva Ze-
landia y con residual negativo Fidji, Islas Saleomon v Papoua
sia y Nueva Guinea. Australia presenta una relacién similar
a la media del continente y a la media de los demids paises.
Su superficie pepresenta alrededor del 907 del total de los
paises considerados al igual que sus gedlogos. Este continen
te presenta gran variabilidad y nuestro pais se asepeja a
la situacidén de Islas Salomon.

5) Los pafses de Furopa son los que presentan la relacidn
mas baja cuantitativayente. Este promedio se sitdla en un péé
logo cada 150-250 Km~. Con respecto a las gridficas anterio-
res no estd considerados acia, los Paises Bajos,Suiza y Che-
coslovaquia. Con respecto al promedio aparece un primer gru
po con residual negativo. Como los casos de pero relacidn en
Europa dentro dg los paises considerados se encuentrg a Fin-
landia e Islandia con un gedlogo cada 1.000-1.500 Em", aproxi
madamente. ‘

Este continente presenta en lineas generales poca varia-
bilidad y los mejores promedios mundiales.

CONCLUSIONES Y ALGUNAS CONSIDERACIONES

1) Tomando el caso de nuestro pais un .cilculo mejorado
de los trabajos citados (mids realista probablemente), nos in
dicarfia un gedlogo cada 10.000 Km™ en forma aproximada para
la fecha en cuestidén, lo cual nos pone en franca desventaia
frente al promedio mundial. Un cidlculo grosero indica que /
nuestro nimero de gedlogos por supérficie estd unas treinta
veces alejade del promedio mundial, estimado en alrededor de
un gedlogo cada 300 Xm? .
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Si analizamos nuestra situacidn actual (anfio 1983), 1la
relacidén en nuestro,pais estaria en alrededor de un gedlogo
cada 4.000-5.000 Kn", todawia muy lejos del promedio mundial
que evidentemente debe de haber descendido.

2) El1 promedio mundial de geSlogos por habitantes ha si
do calculado en un gedlogo cada 7.000 habitantes. Nuestro pafs
presentaba en ese momento un gedlogo por encima de los 100.000
habitantes y actualmente (afio 1983) se podria ubicar en un ged
logo cada 50.000 habitantes.

3) las relaciones entre niimero de gedSlogo y PBN también
marca para nuestro pais su bajo nimero de gedlogo.

4% Los autores de los trabajos analizados calcularon con
las reservas del caso, que el nimero total de gedlopgo se si-
tuaria en 1977, entre 500.000 y 570.000, v entre 750.000 vy
850.000 en el afio 2.000. A modo de pardmetro evolutivo, se
puede ver un aumento de 8.000 pedlogos por afio, lo que repre-
sentaria un valor de 1,5% por afio, con respecto al valor de
1977. En nuestro pafs, en estos ltimos afios el niimero de ped
logo ha aumentado en una proporcidn mayor a la estimada en
la evdlucidén mundial pero hemos visto que aun estamos muy le-
jos de los promedios mundiales.

Esto seriala claramente gue el compromiso de la Licencia-
tura con nuestro pais es de gran dimensidn. Para el cumplimien
to de este objetivo se hace necesario que dicha carrera cuen-
te con un respaldo mayor a fin de satisfacer esta clara nece -
sidad.

Ademds se ha calculado, que en los paises én donde la
geologia avanza, una relacidn de un gedlogo investigador-do-
cente por cada tres gedlogos, representando esto un efectivo
balance entre gedlogos '"teoricos” y "practicos”,{(Cingolani,
1982), relacidn también desbalanceada para nuestro pais, lo
cual sefiala la necesidad de la preparacidn de gedlogos para
los fines de Investigacion y Docencia, requisito bisico nara
un buen nivel técnico de los gedlogos, para resolver la pro-
blemidtica de los Recursos Minerales del pais.

5) Todas estas cifras son calculadas con las reservas
del caso, pero se ha preferido, en lo que a los cdlculos e-
fectuados en este trabajo se refiere obrar por defecto. Esto
llevaria aparejado una mejor relacidn para los demds paises
con respecto al Uruguay, lo cual acentuaria las diferencias
ennumeradas que son asi mismas muy notorias.



6) En forma primaria y tomando datos de '"Uruguav en ci
fras" del Banco Comercial (19282) se trata de mostrar la im-
portancia de los recursos minerales, por medio de las relacio
nes Exportaciones totales-vs-Importaciones de productos mine-
rales (Fig. 6) y de Importaciones totales-vs-Importaciones de
Proeductos minerales e Importacién de petrdleo crudo (Fig. 7)

FIG. 6 FIG. 7
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La primera relacidn (Fig. 6) muestra que los productos
minerales importados corresponden a mas del 40% de nuestro
exportaciones en los afios considerados (1979-1930-1981) en
délares. Estas cifras hablan a las claras de la incidencia
de los productos de la geologia y mineria en nuestro pais.

La Fig.? muestra la relacidén entre prdductos minerales
importados respecto a las importaciones totales , siendo es
ta de alrededor del 30% promedialmente en los tres afies con
siderados, destacdndose la preponderancia de petrdleo crudo
dentro de los primeros.

Otro factor a considerar es el beneficio social que re
presentaria la explotacién de productos minerales naciona-
les, junto a su beneficio econdmico.

Todo esto habla a las claras de la imperiosa necesidad
de fortalecer la Licenciatura de Geologia en nuestro pais,
ya que es necesaria una mayvor cantidad de gedlogos, apuntan
do hacia el factor calidad (buen nivel técnico), a fin de -
atacar el subdesarrollo en que se encuentra la Geologia v
Minerfa de nuestro pais.

Helson Coronel.
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DZA:Argelia
MRT :¥auritania
BDI:Burundi

EGY:Egipto
SWZ:Swazilandia
TGO:Togo
MUWI:Malawi
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CAN:Canada
JAM:Jamaica
CRI:Costa Rica
TTO:TrinidadTobago
SLV:E1 Salvador

-}HL:?EEipinas

HKG :Hong~-Kong
MYS:Malasia
TUR:Turquia
de China.

PNG:Papouasia v MNueva
Cuinea

NOR:Noruega
BCR:Bulgaria
PRT:Portugal
FTIN:Finlandia
CHE:Suiza
HUN:Hunpria

EAT 12froeg del Suy MLT:Mali
YAR:llarruecos AGN:Angola
ZUA:Zotswana HAM:Nanibia
NZIR:Niger CAF:Rep.Centroafric.RVA:RvWanda
Z2I:Djibouti SEN:Senegal
2LZ:S8ierra Leone GAB:Gabon
ZZA:Zhana HVO:Alto-Volta
¥ZZ:Madagascar TUN:Ténez
Z¥z:Zambia LBY:Rep. Arabe Liba TZA:Rep.Unida de Tan
nesa.
AFRICA
Ill:Zelice BOL:Bolivia
Z.Y:Cuvana CHL:Chile
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AUS:Australia NZL:Nueva Zelandia FJI:Fidji
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OCEANTIA
“UY:Luxenmburgo AUT:Austria T
3El:38lpica NLD:Pafses Bajos
T2LsPolonara DNK:Dinamarca
Z3P?:Egpafa CBR:Peino Unido
£ Z:Syecia FRA:Francia
Z=l:CGrecia CSK:Checoslovaquia
SlR:TnidnRep.Socia~- ITA:Italia
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listas Sovieticas
:Pep.Federal de Alemania

EUROPA

ISL:Islandia
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